PODER EJECUTIVO
DEL FSTADO DE
CAMPECHE

Junta Local de Conciliacién y Arbitraje del Estado de Campeche

V. S.
c. I ' OTROS.
EXPEDIENTE NO. 195/1996.

i

|

|

| LAUDO

S'an Francisco de Campeche, Camp., a diez de agosto del dos mil veinte.

V: I S T O S: Para resolver en definitiva los autos, que guardan el expediente
laboral citado al rubro y:

| RESULTANDO:

I.- Que por escrito recepcionado por esta Autoridad, por medio del cual la C. NG

demandé de los CC. IIIIIIEIEIEGNGEGEGEENNEN
I B Y QUIEN RESULTE
PROPIETARIO Y RESPONSABLE DE Los N «

I <! pago de la Indemnizacion Constitucional y diversas prestaciones
laborales que le corresponden por haber sido despedida injustificadamente.

Fundé su demanda en los siguientes:
HECHDOS:

A).- Que con fecha doce de febrero de mil novecientos noventa, fui contratada para
prestar mis servicios personales a la fuente de trabajo y
ostentandose como propietarios las personas demandadas,
siendo contratada por el C. el cual realizd en

representacion de las CC. I ¥ N - os siguientes

términos|y condiciones.

B).- CARGO: El de obrera de los ranchos antes mencionados consistiendo mis
actividades en hacer el alimento, quehaceres domésticos, el cuidado de algunos
animales, mantener el Il en estado habitable y todo lo demas que mis citados
patrones me dieran instrucciones que realizara, al igual que el encargo del rancho los
cuales se encontraban en el centro de trabajo.

C).- HORARIO: Tenia asignado el de 6:00 hrs a 18:00 hrs de lunes a domingo, dias
festivos, por lo que realizaba una jornada extraordinaria de 4:30 hrs diarias los cuales
nunca me fueron pagados, pues siempre me manifestaba que me los pagaria tan
pronto tuvieran una solvencia econémica, por lo que en éste acto reclamo un total de
1642.30 hrs extraordinarias, las cuales deberan ser cubiertas a razén de 468:00 hrs al
100% y 1174.30 al 200%; de igual manera reclamo 52 domingos y 16 dias festivos,
todos los cuales hago de una afo a la fecha, pues mis actividades las realizaba del
turno diurno que comprende de las 6:00 hrs a las 13:30 hrs, pues nunca se me dio la
media hora de descanso tal como lo establece la Ley Laboral, por lo que a partir de ese
momento empezaba el tiempo extraordinario, tal como se asentara en el apartado de
prestaciones.

D).- Mis citados patrones me asignaron el de Sl diarios el cual se me cubria los
sabados de cada semana en el centro de trabajo, firmandole los recibos
correspondientes sin que se me diera ninguna constancia pues todos se le quedaban a
la parte patrona, de igual en el mes de marzo de 1996, mis citados patrones
empezaron a retenerme mis salarios, que hasta la presente fecha no me han cubierto,
pues las veces que les requeria el pago me manifestaban que si me lo pagarian, hasta
que el dia 31 de agosto de 1996, en que el requerirles el pago me manifestaron que
estaba despedida, por lo que reclamo el pago de los salarios retenidos, vacaciones y
prima vacacional y aguinaldos 1994-1995 y 1995-1996.
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E).- PERSONAS DE LAS QUE RECIBIA ORDENES: Las recibia en forma directa de
(See® & By |
I (os cuales se ostentaban como propietarios de los [l antes
mencionados. En los términos descritos se desarrollaba la relacion laboral, tal y como
lo senalan los articulos 20 y 21 de la Ley Federal del Trabajo de Subordinacion y
Dependencia.

F).- CIRCUNSTANCIAS GENERALES DE LA RELACION LABORAL: La relacién
laboral al inicio fue en forma normal armonica por ambas partes hasta que a principios
del presente afo los patrones empezaron a tratarme de forma déspota y a retenerme
mis salarios en forma injustificada, por lo que semanalmente al requerir el pago de los
salarios a lo que me manifestaban que si me lo cubririan, de tal forma que desde el 3
de marzo del presente afno me han retenido mis salarios por lo que la suscrita ha tenido
que pedir prestado a diversas personas y familiares, hasta que el dia 31 de agosto de
1996 siendo aproximadamente las 11:00 hrs al presentarme al cobro de mis salarios
retenidos me fue manifestado por el C.INININGEGEGEENEEN o uc cstaba
despedida del trabajo y que hiciera lo que quisiera que era mejor que abandonara el
lugar porque de lo contrario podian hacerme cargos y responsabilidades penales por lo
que podria ir a parar a la carcel y no poder salir hasta que ellos quisieran, puesto que
tienen licenciados en Escarcega y Campeche muy buenos, todo lo cual acudi ante la C.
I = cual me manifestd que efectivamente a partir de ese
momento estaba despedida, de igual manera acudi ante la C. INGcIzImNIIN
I \ ¢ manifestd que por favor abandonara el lugar ya que lo me habian
manifestado era la verdad que podia hacer lo que quisiera, que ellos no le temian a
ningun problema, que tenia dinero para pagar a quien sea, menos a la suscrita, a lo
que les pedi que me lo dieran por escrito y se negaron a darmelo en la forma solicitada,
todo lo antes manifestado sucedié en el rancho de mis citados patrones, en presencia
de empleados y demas personas que se encontraban en ese momento. Por todo lo
antes mencionado se nace el derecho a demandar las siguientes prestaciones.
PRESTACIONES
1.- Indemnizacién Constitucional, consistente en el pago de 90 dias de salario.
2.- El pago de 1642.30 hrs a razén de 468 hrs a 100% y 1176.30 al 200%, 52 domingos
laborados, 16 dias festivos en términos de la Ley Federal del Trabajo y de las
costumbres tradicionales de la region, 6 dias de salarios retenidos del mes de marzo a
la presente fecha del despido
3.- El pago de vacaciones, prima vacacional y aguinaldos del afio 1994-1995 y 1995-
1996 en su parte proporcional.
4 .- El pago de salario caidos, desde la fecha del despido injustificado hasta aquella en
que se cumplimente el laudo definitivo que se dicte en este juicio.
5.- El pago de la prima de antigliedad por el articulo 162 de la Ley Federal del Trabajo
a razon de doce dias de salario por cada afo de servicios prestados.

Il.- Por acuerdo de siete de octubre de mil novecientos noventa y seis, se radico la
demanda en el procedimiento ordinario establecido, sefialandose fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de: CONCILIACION, DEMANDA Y EXCEPCIONES,
OFRECIMIENTO Y ADMISION DE PRUEBAS, ordenandose notificar personalmente a
las partes por conducto del C. Actuario adscrito a esta Junta con los apercibimientos
legales y contenidos en los articulos 873, 876 Fraccion VI; 878 Fraccion VI, 879 y 880
demas relativos aplicables de la Ley Federal del Trabajo.

lll.- Previa notificacion a las partes, con fecha veintidos de enero de mil novecientos
noventa y ocho, tuvo verificativo la celebracion de la audiencia sefialada en el parrafo
anterior, con la comparecencia del LIC. NG -
representacion de la parte actora y por la parte demandada el C. P.D. I

Desarrollandose la audiencia de la siguiente manera: EN LA
ETAPA DE CONCILIACION: Se tiene a ambas partes por inconformes con todo
arreglo conciliatorio, a pesar de que esta autoridad los exhortara para ello. EN LA
ETAPA DE DEMANDA Y EXCEPCIONES: Se le reconocio personalidad a los

Licoos. IIIIIEIGNGE ¢ R
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I como apoderados de la actora del presente juicio, en base a la carta poder
de fecha ocho de diciembre de mil novecientos noventa y siete, y de conformidad a lo
que estipula el articulo 692 de la Ley Federal del Trabajo; y con dicha personeria, en
relacion al escrito inicial de demanda aclard que la actora prestaba sus servicios en los
I 1 I o ue son contiguos y del que solo
existe construccion de vivienda en el primero, en tanto que los patrones habitan en otro
I contiguo denominada B que es lugar donde fueron emplazados a
juicio y en el que también ejercian su derecho a expedir érdenes de trabajo y en el que
ocurrieron los hechos narrados en el inciso F del escrito inicial de demanda; también se
aclara que los dias festivos que se adeudan reclamados con el inciso C, son los
siguientes: 16 de septiembre, 20 de noviembre y 25 de diciembre de 1995, 1° de enero,
5 de febrero, 21 de marzo y 1° de mayo de 1996, y en relacion al inciso D que la
primera semana en que omiti® el pago de los salarios a mi mandante fue la
comprendida del 3 al 9 de marzo de 1996. De igual manera se le reconocio
personalidad a los CC. LIC IIININEGGNGEEEEEEEEEEEEEEEEEEE 0. N
I cRs. I '
I como apoderados de las personas fisicas demandadas, en
base a la carta poder de fecha 3 de marzo 1997 y de conformidad al- numeral 692 de la
Ley Federal del Trabajo, con la personalidad debidamente reconocida, acredita el
interés juridico y la propiedad de los inmuebles demandados, mediante escritura
publica No. Il pasada ante la fe del Lic. | EEGEGENEEN titu/ar de la
Notaria Publica no. jde Ciudad del Carmen, Campeche, dando contestacién a la
demanda interpuesta en contra de sus representados mediante escrito fechado del
veintidos de enero de mil novecientos noventa y ocho, a través del cual también
promueve incidente de Acumulacién, por lo que al ser de previo y especial
pronunciamiento, se ordena suspender la tramitacién del procedimiento principal hasta
en tanto se resuelva la cuestion incidental planteada, sefalando fecha y hora para su
celebracion. Con fecha cuatro de julio del dos mil tres, se llevé a cabo la audiencia
incidental senalada lineas arriba, en la cual no comparecio la promovente incidentista,
asi como tampoco la parte actora, a pesar de estar notificados y de haber sido
voceados en el interior de la Junta; en consecuencia y debido a la incomparecencia de
la parte demandada promovente se le hicieran firmes los apercibimientos decretados
en autos, por lo que se le tuvo por no interpuesto el incidente de mérito, por lo que con
fundamento en los articulos 685, y 686 de la Ley Federal del Trabajo, se regularizo el
expediente principal, sefialando fecha y hora para la continuacién de la procedimiento
laboral, especificamente en la etapa de DEMANDA Y EXCEPCIONES, para que las
partes hagan uso del derecho de réplica y contrarréplica, respectivamente. El ocho de
marzo de dos mil cinco, tuvo verificativo la audiencia de CONCILIACION, DEMANDA Y
EXCEPCIONES, OFRECIMIENTO Y ADMISION DE PRUEBAS, especificamente en la
etapa de DEMANDA Y EXCEPCIONES, para que las partes hagan uso del derecho de
réplica y contrarréplica, respectivamente; no compareciendo ni por si ni mediante
representacion alguna tanto la parte actora, asi como la parte demandada, a pesar de
estar debidamente notificados y de haber sido voceados. Primeramente, se ratificd por
esta autoridad el acuerdo realizado con fechas veintidos de enero de mil novecientos
noventa y ocho, y dada la incomparecencia de las partes se les tuvo por perdido sus
derechos de réplica y contrarréplica, respectivamente, cerrdndose de esta manera la
etapa sefialada. OFRECIMIENTO Y ADMISION DE PRUEBAS. Nuevamente en virtud
de que la parte actora y demandadas del juicio laboral que nos ocupa no
comparecieren a la celebracion de la audiencia de ley, se les hizo firmes los
apercibimientos decretados en autos, por lo que se les tuvo por perdido el derecho de
ofrecer sus pruebas y de objetar las de su contraparte. Y toda vez que no existe prueba
alguna por desahogar, previa certificacion del C. Secretario, se concedio el derecho a
las partés de formular sus alegatos, derecho que tuvieron por perdido dada sus
incomparecencias, por lo que con fundamento en el articulo 885 de la Ley Federal del
Trabajo, la C. Auxiliar declaré cerrada la instruccion y tumo los autos del presente
expediente al C. Proyectista para la elaboracién del proyecto de resolucién en forma de
laudo en el término legal correspondiente.

CONSIDERANDO:
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l.- Que esta Junta Local de Conciliacion y Arbitraje del estado de Campeche, es
competente para conocer y resolver el presente conflicto laboral de conformidad con
los Articulos 116 Fraccion V y 123 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en concordancia con los articulos 523, 525, 621, 698 y demas relativos
aplicables de la Ley Federal del Trabajo en vigor, aplicando la Ley federal del Trabajo
reformada. De conformidad con lo dispuesto en el articulo Primero Transitorio del
Decreto por el cual se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley
Federal del Trabajo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el treinta de
noviembre de dos mil doce, que entré en vigor el dia siguiente de su publicacién, al
haberse iniciado el juicio bajo la vigencia de la anterior ley, es que la misma resulta
aplicable al caso concreto.

IL.- Por lo que respecta a la actora y los CC. IS TN
I Y B cn sus caracteres de

codemandados fisicos y como propietarios de los [l demandados
denominados y I = litis consiste en
determinar si es procedente la accion de Indemnizacion Constitucional por despido
injustificado alegado por la actora en su escrito inicial de demanda o si por el contrario
como manifiesta la parte demandada por conducto de su representante legal, se niega
la demanda interpuesta por la C. , en todas y cada
una de sus partes, en consideracion a que, entre sus representados y la demandante
nuca existio relacion de trabajo en términos de lo dispuesto por los articulos 20 y 21 de
la Ley Federal del Trabajo, ya que la actora jamas prestd sus servicios personales ni a
las personas fisicas que representa ni en los NN v N
I oropiedad de sus mandantes, nunca ha trabajado en forma alguna para
sus mandantes y por ello resulta imposible que haya sido despedida de un trabajo que
nunca desempend; por lo que a consideracion de esta Autoridad la carga de la prueba
le corresponde a la parte actora demandante con la finalidad que demuestre que entre
ella y las demandadas existi6 relacion de trabajo, siendo aplicable para mayor sustento
legal a lo anteriormente expuesto y fundado las siguientes tesis jurisprudenciales, que a
la letra dicen:

RELACION LABORAL. DEBE ACREDITARLA EL TRABAJADOR CUANDO LA
NIEGA EL PATRON. Cuando la parte patronal al contestar la demanda niega lisa y
llanamente la relaciéon de trabajo, tal negativa es suficiente para revertir la carga de la
prueba sobre la existencia de la relacion laboral al trabajador supuesto que el articulo
784 de la Ley Federal del Trabajo no lo exime de tal carga probatoria, y de que es un
principio de derecho que quien niega no esta obligado a probar sino el que afirma.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. Amparo directo 458/91.
Ramén Rabago Urias yotros. 15 de enero de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: José
Nabor Gonzalez Ruiz. Secretaria: Gloria Flores Huerta. Amparo directo 25/94. Juan
Antonio Montoya Galaz. 10 de marzo de 1994. Unanimidad de votos. Ponente: Alicia
Rodriguez Cruz. Secretario: Eduardo Anastasio Chavez Garcia. Amparo directo 79/95.
Ernesto Lopez de la Rosa y otro. 16 de marzo de 1995. Unanimidad de votos. Ponente:
Alicia Rodriguez Cruz. Secretario: Juan Carlos Luque Gomez. Amparo directo 569/95.
Héctor Salgado. 24 de agosto de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Genaro Rivera.
Secretaria: Silvia Marinella Covian Ramirez. Amparo directo 732/95. Juan Miguel Parra
Robles. 11 de octubre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez.
Secretario: Ernesto Encinas Villegas. Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. Tomo: I, Noviembre de 1995. Tesis: V.20. J/13. Pagina: 434.

RELACION LABORAL, NEGATIVA DE LA. CORRESPONDE AL ACTOR ACREDITAR
LA EXISTENCIA CUANDO EL DEMANDADO LA NIEGUE. Ante la negativa de la
relacion laboral por parte del demandado, corresponde al actor acreditar la procedencia
de su accién, porque si bien se ha establecido por la H. Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, que cuando el patrén niega la relacion laboral y manifiesta que es una relacion
distinta, a él corresponde probar ésta, debiendo interpretarse en este sentido solo
cuando se refiera a prestaciéon de servicios profesionales y no de otro género. SEXTO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo
directo 11596/91. Ubaldo de Jesus Vargas. 7 de enero de 1992. Unanimidad de votos.
Ponente: Carolina Pichardo Blake. Secretaria: Socorro Alvarez Nava. Amparo directo
12096/92. Maria Salomé Teresa Pardo Lozano. 10 de diciembre de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Maria del Rosario Mota Cienfuegos. Secretario: Pedro Arroyo Soto.
Amparo directo 4456/95. Esteban Valdez Martinez. 19 de mayo de 1995. Unanimidad de

Eliminado: 11 IPneas (nombres) de conformidad con lo establecido con el
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votos. Ponente: Maria del Rosario Mota Cienfuegos. Secretaria: Alma Leal Trevifio.
Amparo directo 3366/96. Gabriel de la Fuente Rodriguez. 17 de mayo de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Carolina Pichardo Blake. Secretaria: Estela Jasso
Figueroa. Amparo directo 3596/98. Jacobo Trejo Trejo. 30 de abril de 1998. Unanimidad
de votos. Ponente: Hugo Arturo Baizabal Maldonado. Secretario: Jaime Cantu Alvarez.
Véase: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo IX, mayo
de 1999 pagina 480, tesis por contradiccion 2a. /J. 40/99 de rubro "RELACION
LABIORAL CARGA DE LA PRUEBA. CORRESPONDE AL PATRON CUANDO SE
EXGEPCIONA AFIRMANDO QUE LA RELACION ES DE OTRO TIPO.". Novena Epoca.
Instancia: SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER
CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo: VI,
Octubre de 1998. Tesis: 1.60.T. J/20. Pagina: 1060.

RELACION LABORAL. NEGATIVA DE SU EXISTENCIA. CUANDO ES LISA Y
LLNNA CARGA DE LA PRUEBA. De acuerdo con lo estatuido por el articulo 784 de la
Ley Federal del Trabajo, corresponde al patrén probar su dicho sélo cuando exista
controversia sobre los términos de una relacion laboral cuya existencia es aceptada por
las partes, pero de ninguna manera puede hacerse extensiva al caso en que se niega
lisa y llanamente la existencia de esa relacion laboral, porque en tales supuestos,; la
Junta no esta en aptitud de exigir al demandado la exhibiciéon de alguna prueba que la
lleve al conocimiento de los hechos, pues de hacerlo lo estaria forzando a demostrar
hechos negativos, lo cual es contrario a la técnica juridica, por lo que de lo anterior, se
desprende que la carga de la prueba le corresponde al actor y no al patron. PRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 80/95.
José Luis Abarca Abarca y otro. 9 de marzo de 1995. Unanimidad ‘de votos. Ponente:
José Refugio Raya Arredondo. Secretario: Eduardo Flamand Merino. Novena Epoca.
Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo: lll, Marzo de 1996.
Tesis: XXI.10.5 L. Pagina: 1009.

lll.- Toda vez que las partes actora y demandados del juicio laboral de mérito, no
ofertaran probanza alguna, esta autoridad tiene el deber de examinar todas y cada una
de las constancias que integran el expediente laboral que nos ocupa, derivadas de la
demanda, de la contestacion, de la aclaracion realizada de manera verbal en audiencia
y demas pretensiones deducidas oportunamente en la demanda con la finalidad de
resolver en correlacion con todas la actuaciones que derivan de la misma, de lo que se
desprende de la INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, NO LE FAVORECE a la
actora, con relacion a los CC. IHINGNGEGEGEGNNNNNNS
I Y B - sus caracteres de codemandados
fisicos v como propietarios de los ranchos demandados denominados N
y IR, toda vez que la actora, no demostro la
existencia de la relacion laboral, en virtud primeramente, que no oferté probanza alguna
que acreditara la relacién laboral que adujo, dado el débito probatorio que le
correspondia, ya que de la lectura y apreciacion de todas y cada una de las
actuaciones que integran el expediente laboral que nos ocupa, no se desprenden los
elementos esenciales que acreditan la relaciéon de trabajo, al entenderse por relacion
de trabajo, cualquiera que sea el acto que le dé origen, la prestacion de un trabajo
personal subordinado a una persona mediante el pago de un salario, es decir, los
indicios por medio de los cuales se hayan dado los presupuestos procesales como lo
son la subordinacién y dependencia, pues no se observa en la especie tampoco, si en
esa prestacion de servicios que afirma tuvo para con los demandados, existid
subordinacion, la cual consiste en la facultad de mando que tiene el patron en todo
momento sobre el trabajador para el desarrollo de una actividad y, correlativamente,
en la obligacion de éste de cumplir con las condiciones y exigencias del trabajo, de
conformidad con lo estipulado en los articulos 20, 21 y 134 fraccion lll de la Ley Federal
del Trabajo; en segundo término, por lo que respecta a los bienes inmuebles, no resulta
legal coddenar a aquel, ya que solo las personas fisicas y morales son titulares de
derechoq y obligaciones juridicas y sélo a estas puede exigirse el cumplimiento de una
condena, entendiéndose que no so6lo por el hecho de demandar el lugar en donde el
trabajador prestd sus servicios, se tenga que decretar laudo condenatorio en su contra,
maxime que el actor no desconoce el nombre o nombres de la parte patronal, sino que
por el contrario en su demanda inicial sefiala el nombre de todos y cada uno de éstos,
especificamente en el inciso F, manifestando que las personas fisicas se ostentaban
como propietarios, lo cual ha sido ratificado y aceptado por las mismas al acreditarlo
asi conforme al testimonio de escritura publica No. [l que obra en autos;
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en el juicio, de tal forma que se condene o absuelva al demandado, resolviendo sobre
todos y cada uno de los puntos litigiosos que hubieran sido materia del debate. Por tanto,
cuando la autoridad laboral dicta un laudo sin resolver sobre algun punto litigioso, en
realidad no resulta contrario al principio de congruencia, sino al de exhaustividad, pues
lejos de distorsionar o alterar la litis, su proceder se reduce a omitir el examen y
pronunciamiento de una cuestion controvertida que oportunamente se le planteo, lo que
permite, entonces, hablar de un laudo propiamente incompleto, falto de exhaustividad,
precisamente porque la congruencia -externa- significa que solo debe ocuparse de las
personas que contendieron como partes y de sus pretensiones; mientras que la
exhaustividad implica que el laudo ha de ocuparse de todos los puntos discutibles.
Consecuentemente, si el laudo no satisface esto ultimo, es inconcuso que resulta
contrario al principio de exhaustividad que emerge del articulo 842 de la Ley Federal del
Trabajo, traduciéndose en un laudo incompleto, con la consiguiente violacion a la
garantia consagrada en el articulo 17 de la Constitucién Federal. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL CUARTO CIRCUITO. Precedentes:
Amparo directo 461/2004. Alfonso Enriquez Medina. 22 de septiembre de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Victorino Rojas Rivera. Secretario: Reynaldo Pifidn
Rangel. Amparo directo 391/2004. Comision Federal de Electricidad. 22 de septiembre
de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Alfredo Gomez Molina. Secretaria: Angelina
Espino Zapata. Amparo directo 435/2004. Petréleos Mexicanos y Pemex Refinacion. 15
de octubre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Victorino Rojas Rivera. Secretaria:
Liliana Leal Gonzalez. Amparo directo 486/2004. Carlos Javier Obregon Ruiz. 20 de
octubre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Victorino Rojas Rivera. Secretaria:
Liliana Leal Gonzéalez. Amparo directo 559/2004. Yolanda Perales Hernandez. 27 de
octubre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Abraham Calderén Diaz. Secretario:
Francisco Garcia Sandoval. Nota: Por instrucciones del Tribunal Colegiado de Circuito, la
tesis que aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XIX, febrero de 2004, pagina 888, se publica nuevamente con las
modificaciones, tanto en el texto como en los precedentes, que el propio tribunal ordena.
Registro IUS: 179074. Localizacion: Novena Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito,
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXI, marzo de 2005, p. 959,
tesis IV.20.T. J/44, jurisprudencia, Laboral.

IV.- Con relacion a las prestaciones reclamadas por la parte actora en su escrito inicial
de demanda, esta autoridad determina que resulta procedente absolver a los CC.
. bk N

B -n sus caracteres de codemandados fisicos y como propietarios de
los Bl demandados denominados NG Y
B = pago de todas y cada una de las prestaciones reclamadas, toda vez
que el actor, no acreditd la existencia de la relacion laboral que alega, es decir que
existiese el elemento esencial de ésta como lo es la subordinaciéon de conformidad con
lo estipulado en los articulos 20, 21 y 134 fraccion Il de la Ley de la Materia, en tanto
que las demandadas demostraron sus excepciones y defensas. Siendo aplicable para
mayor sustento legal a lo anterior la siguiente tesis, que a la letra dicen:

LAUDO, MATERIA DEL. La Junta, en sus laudos, tiene que resolver lo procedente en
relacion con las acciones intentadas y con las demas pretensiones deducidas
oportunamente en el juicio, ya que, de lo contrario, falta al principio de congruencia que
exige el articulo 842 de la Ley Federal del Trabajo, lo que se traduce en violacion de las
garantias contenidas en los articulos 14 y 16 de la Constitucion General de la Republica.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directo 189/90.
Textiles Miguel, S.A. 13 de junio de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan
Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo directo 23/91. Joseé Guadalupe
Mendoza Pérez y otra. 29 de enero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez. Amparo directo 132/95.
Mutualidad Nacional de Trabajadores Textiles de la Rama del Algodén. 26 de abril de
1995. Unanimidad de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario:
Gonzalo Carrera Molina. Amparo directo 406/96. Manuel Pérez Garcia y otro. 19 de
septiembre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel
Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera Molina. Amparo directo 540/96. Ferrocarriles
Nacionales de Meéxico. 16 de octubre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente:
Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretaria: Laura lvéon Najera Flores. Novena
Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo: |V, Noviembre de 1996. Tesis:
VI1.20. J/79. Pagina: 358.

Por lo que es de resolverse y se:

Eliminado: 8 I’neas (nombres) de conformidad con lo establecido con el
artculo 118 de la LTAIPEC.
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Cuadro de Texto
Eliminado: 8 líneas (nombres) de conformidad con lo establecido con el artículo 118 de la LTAIPEC.


Junta Local de Conciliacién y Arbitraje del Estado de Campeche
RESUELVE:

PRIMERO: Se determina aque la parte actora C._
con relacion a los CC. INIGTGTGTNGEGEGG . Y

I - sus caracteres de codemandados fisicos v como
propietarios de los Il demandados denominados NG v
, no demostré la relacion laboral que aduce existid con

aquellos| y que de acuerdo a la carga procesal le correspondi6 probar.

SEGUNDO: Se absuelve a los CC. NGNS
IS Y B cn sus caracteres de codemandados
fisicos y como propietarios de los I demandados denominados N
I . - pagarle a la C. I
I todas y cada una de las prestaciones reclamadas, en base a los considerandos
I, Nl y IV, de la presente resolucion, que por economia procesal se tienen por
reproducidos como si se insertaran a la letra.

TERCERO: De lo anterior, notifiquese personalmente a las partes por conducto del C.
Actuario adscrito a ésta Junta, de la siguiente manera: a la ACTORA en la I

I - los demandados CC. INIENNNEEEGEG
I S ¥ T on su

caracteres de codemandados fisicos y como propietarios de los I

demandados denominados [IIINININEI y BN <, <! predio
I - =biendoles hacer entrega de

una copia autorizada de la presente resolucion, respectivamente. Camplase.

ASi LO PROVEEN Y FIRMAN POR UNANIMIDAD DE VOTOS LOS CC.
INTEGRANTES DE LA JUNTA LOCAL DE:CONCILIACION Y ARBITRAJE DEL
ESTADO DE CAMPECHE A LOS DIEZ DIAS DEL MES DE AGOSTO DEL ANO DOS

MIL VEINTE.

REPRES NTE DE GOBIERNO

COCOM COUOH

REPRESE&&Q

? SECRETARIO
4 . /'. ' -"/.."’.
LiC. JORGE ALBERTO JESUS GUTIERREZ

LIC. ROSELY

Eliminado: 27 I’neas (nombres y domicilios) de conformidad con lo establecido con los

artculos 113 fracci-n Il y 118 de la LTAIPEC.

CAZCljgoa



mjgc_19@hotmail.com
Cuadro de Texto
Eliminado: 27 líneas (nombres y domicilios) de conformidad con lo establecido con los artículos 113 fracción II y 118 de la LTAIPEC.




